Zakiad Inzynierii Miejskiej Sp. z o0.0.

ul. Kolejowa 4 43-190 Mikolow

SR w Katowicach Wydz.Gosp.KRS, nr KRS 0000149836

Kapital zakladowy 80.568.500,00 zt

NIP 635-10-06-267 REGON 272754320

MBS Mikoloéw 33 8436 0003 0000 0010 7982 0001

ING Bank Slaski o/ Mikoléw 69 1050 1634 1000 0022 0678 0153
(032) 2180 560, 2260 052

www,zim.com.pl

e-mail: sekretariat@zim.com.pl

Mikotow, dn. 25 sierpnia 2009r.

UCZESTNICY POSTEPOWANIA

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na budowa kanalizacji sanitarnej i deszczowej
w ramach przedsigwzigcia ,,Zapewnienie prawidlowej gospodarki wodno — Sciekowej
miasta Mikolow” w zakresie obejmujacym: budowe kanalizacji sanitarnej w zlewni
oczyszezalni Centrum miasta Mikolow w rejonie ul. Stromej, Krétkiej, Kwietnej,
Musiola dzielnicy Gniotek oraz kanalizacji deszczowej dla w/w terenu wraz
z odtworzeniem nawierzchni i uzyskaniem decyzji pozwolenia na uzytkowanie

Nr ref. PN-21/RB/2009/JRP

Dzialajac w trybie art. 181 ust. 3 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (j. t. Dz. U. Nr 223 z 2007 r., poz. 1655 z pozn. zmianami) zawiadamiam
o wniesieniu w dn. 24.08.2009r. protestu przez KEM Sp. z 0.0.(w zat.).

Jednoczesnie wzywam do wzigcia udzialu w postgpowaniu toczacym sie w wyniku

wniesienia protestu.
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Doreczone osobiscie

KANCEL A
ZAN. Sp. Z 0.0. w Mikol

WPEYNE L Dabrowa Gornicza, 20 sierpnia 2009 r.

Zamawiajacy:

Zaktad Inzynierii Miejskiej

Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig
ul. Kolejowa 4, 43-190 Mikotéw

Sktadajacy Protest:
KEM Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig,
ul. Budowlanych 6/1A, 41-303 Dabrowa Gdrnicza.

PROTEST
wobec tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia — wzoru umowy
stanowiacej Zatacznik Nr 6 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia
w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego na budowe kanalizacji sanitarnej i deszczowej
oraz przebudowe sieci wodociagowej w ramach przedsiewziecia:
,,Zapewnleme prawidlowej gospodarki wodno —sciekowej miasta Mikotow”
numer referencyjny PN-21/RB/2009/JRP
numer referencyjny PN-22/RB/2009/JRP
numer referencyjny PN-23/RB/2009/IRP
numer referencyjny PN-24/RB/2009/JRP

W imieniu KEM Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Dabrowie Gorniczej (,KEM
Sp. z 0. 0.” lub ,Sktadajacy Protest”), na podstawie art. 180 ust. 1 i ust. 3 pkt 2) ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo o zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2007 roku
Nr 223, poz. 1655), (,,PZP"), sktadamy

protest wobec tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia (,SIWZ") — wzoru
umowy stanowigcego Zatacznik Nr 6 do SIWZ, w postepowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na budowe kanalizacji
sanitarnej i deszczowej oraz przebudowe sieci wodociggowej w ramach przedsiewziecia:
.Zapewnienie prawidlowej gospodarki wodno -—sciekowej miasta Mikotow”, numer
referencyjny PN-21/RB/2009/JRP, numer referencyjny PN-22/RB/2009/JRP, numer
referencyjny PN-23/RB/2009/JRP, numer referencyjny PN-24/RB/2009/JRP, to jest wobec
postanowienia § 19 tego wzoru umowy o tresci ,W terminie podpisania Umowy
Wykonawca sktada do dyspozycji Zamawiajgcego weksel in blanco wraz z deklaracjg
wekslowa, ktorej tres¢ stanowi zatacznik nr 1 do umowy jako zabezpieczenie utraconych
przez Zamawiajacego korzysci z tytutu nie otrzymania czesci lub catosci dotacji z Funduszu
Spojnosci lub koniecznosci jej zwrotu w czesci lub w catosci w przypadku zwtoki Wykonawcy
z realizacjg w ustalonym umowag terminie przedmiotu zamdwienia, o ktérym mowa w § 1
Umowy.”,

rzucajac, ze takie postanowienie § 19 wzoru umowy stanowigcego Zatacznik Nr 6 do SIWZ
jest sprzeczne z art. 148 ust. 1 i ust. 2 PZP oraz art. 150 ust. 2 PZP, co w razie zawarcia
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umowy, powoduje jego niewaznos¢ zgodnie z art. 58 Kodeksu cywilnego w zwigzku z art.
139 ust. 1 PZP,

oraz

2a_dam{r usuniecia ze wzoru umowy stanowigcej Zatgcznik nr 6 do SIWZ w catosci
postanowienia § 19 o tresci wskazanej wyzej.

Jednoczesnie wskazujemy, ze interes prawny KEM Sp. z 0. o. we wniesieniu
niniejszego protestu wynika z faktu, iz oprotestowane postanowienie § 19 wzoru umowy
stanowiacej Zatgcznik Nr 6 do SIWZ uniemozliwia KEM Sp. z o. o. ztozenie ofert dla Zzadnej z
czeéci zamowienia publicznego, a zlozenie ofert i przyjecie zaproponowanego przez
Zamawiajacego wzoru umowy moze spowodowac podniesienie przez Zamawiajacego
nieuzasadnionych roszczen oraz poniesienie przez KEM Sp. z o. o. niepotrzebnych i
negatywnych skutkéw prawnych i finansowych.

Uzasadnienie

1. Protest niniejszy sktadany jest w odniesieniu do wszystkich cze$ci zamdwienia
publicznego prowadzonego przez Zamawiajacego, dla ktorych Zamawiajacy
przewidziat i umiescit na swojej stronie internetowej w dniu 10 sierpnia 2009 r.
zmodyfikowany wzdr umowy stanowiacy Zatacznik Nr 6 do SIWZ, a to czesci
oznaczonych kolejno numerem referencyjnym PN-21/RB/2009/JRP, numerem
referencyjnym PN-22/RB/2009/IRP, - numerem referencyjnym PN-23/RB/2009/IRP,
numerem referencyjnym PN-24/RB/2009/IRP,

2. Skiadajacy Protest wnosi protest wterminie okreslonym w art. 180 ust. 3 pkt 2) PZP,
gdyz zmodyf kowana tres¢ wzoru umowy (czesci SIWZ) w odniesieniu do wszystkich
cze$ci zamowienia publicznego zostata zamieszczona na stronie mternetowej
Zamawiajacego w dniu 10 sierpnia 2009 r.

3. Zgodnie z art. 147 ust. 1 i ust. 2 PZP, Zamawiajacy moze zada¢ od Wykonawcy
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, a zabezpieczenie stuzy pokryciu
roszczen z -tytulu niewykonania. lub nienalezytego wykonania umowy. Jezeli
wykonawca jest jednoczesnie - gwarantem, zabezpieczenie stuzy takze pokryciu
roszczed z tytutu gwarancji jakosci. Ustawowe zakreslenie celu zabezpieczenia
zawarte w art. 147 ust. 1 PZP wskazuje, ze zabezpieczone majg zosta¢ wszelkiego
rodzaju roszczenia pieniezne przystugujgce zamawiajagcemu z mocy ustawy
lub na podstawie umowy w zwiazku z niewykonaniem zobowigzania przez
wykonawce. Zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy, o ktérym mowa
w art. 147 ust. 1 PZP moze zatem stuzy¢ pokryciu nastepujacych roszczen
pienieznych:

1) odszkodowania z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania (art. 471 Kodeksu cywilnego),

2) odszkodowania z tytutu zwtoki w wykonaniu umowy wzajemnej (art. 491 § 1
Kodeksu cywilnego),

3 odszkodowania z tytutu niemoznosci $wiadczenia, za ktorg wykonawca ponosi
odpowiedzialnos¢ (art. 493 § 1 Kodeksu cywilnego),
odszkodowania z tytutu szkody wyniktej z niewykonania zobowigzania z
umowy wzajemnej (art. 494 Kodeksu cywilnego),
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5) kary umownej (art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego),

(por. Dzierzanowski Wtodzimierz, Jerzykowski Jarostaw, Stachowiak Matgorzata
komentarz LEX 2007, Komentarz do art. 147 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz.U.07.223.1655), w: M. Stachowiak, J. Jerzykowski, W.
Dzierzanowski, Prawo zaméwien publicznych. Komentarz, LEX, 2007, wyd. IIL.).

Z kolei, zgodnie z art. 361 Kodeksu cywilnego, zobowiazany do odszkodowania ponosi
odpowiedzialno¢ tylko za normalne nastepstwa dziatania lub zaniechania, z ktérego
szkoda wynikla. W powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy lub
postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany
poniost, oraz korzysci, ktore mogtby osiagnac, gdyby mu szkody nie
wyrzadzono.

Z kolei, przepis art. 148 ust. 1 i ust. 2 PZP nie wymienia wsrod rodzajow zabezpieczen
weksla in blanco”. Przepis art. 148 ust. 1 i ust. 2 daje natomiast wykonawcy
prawo wniesienia zabezpieczenia w jednej z form okreslonych PZP i nie
zezwala zamawiajacemu na ograniczanie wykonawcy odnosnie wyboru
rodzaju zabezpieczenia (por. Dzierzanowski Wiodzimierz, Jerzykowski Jarostaw,
Stachowiak Matgorzata komentarz LEX 2007, Komentarz do art. 147 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U.07.223.1655), w: M. Stachowiak,
J. Jerzykowski, W. Dzierzanowski, Prawo zamdwien publicznych. Komentarz, LEX,
2007, wyd. IIL.). '

Nadto jeszcze nalezy wskazaC, iz przepis art. 150 ust. 2 PZP wskazuje,
7e zabezpieczenie ustala sie- w wysokosci od 2 % do 10 % ceny catkowitej podanej
w ofercie albo maksymalnej wartosci nominalnej zobowigzania zamawiajgcego

wynikajacego z umowy.

Niewatpliwie z § 19 wzoru umowy stanowigcego Zatacznik Nr 6 do SIWZ wynika, ze

- Zamawiajacy zada zabezpieczenia jego ewentualnego roszczenia odszkodowawczego

wobec Wykonawcy z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy przez

- Wykonawce - ,w przypadku zwioki Wykonawcy z realizacja w ustalonym umowg
terminie przedmiotu zamdwienia”, ograniczajac to roszczenie odszkodowawcze do

utraconych korzyéci - ,z tytutu nie otrzymania czesci lub catosci dotacji z Funduszu
Spéjnosci - lub  koniecznodci jej zwrotu w czesci lub w catodci”, przy czym
zabezpieczenie ma zosta¢ ztozone w postaci ,weksla in blanco”. Nadto, § 19 wzoru
umowy stanowiacego Zatacznik Nr 6 do SIWZ nie okresla gornej granicy wysokosci
zabezpieczenia.

Odniesienie powotanych wyzej przepisow PZP do § 19 wzoru umowy stanowigcego

Zatacznik Nr 6 do SIWZ daje podstawe do stwierdzenia, ze:

1) zadanie przez Zamawiajacego zabezpieczenia od Wykonawcy w postaci weksla
in blanco jest sprzeczne z art. 148 ust. 1 i ust. 2 PZP, zaréwno co do formy
zabezpieczenia, jak i w zakresie ograniczenia Wykonawcy w wyborze
ustawowej formy zabezpieczenia, a w razie zawarcia umowy, prowadzi do
niewaznosci postanowienia § 19 wzoru umowy stanowigcego Zatgcznik Nr 6
do SIWZ;

2) zadanie przez Zamawiajacego zabezpieczenia bez okreslenia gdrnej granicy
zabezpieczenia odnoszacego sie do wynagrodzenia netto jest sprzeczne z art.
150 ust. 2 PZP, a w razie zawarcia umowy, prowadzi do niewaznosci

postanowienia § 19 ust. 2 wzoru umowy stanowigcego Zatacznik Nr 6 do

SIWZ.
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W zwigzk 7 j '
azku z powyzszym Sktadajgcy Protest wnosi jak na wstepie

Za KE"M sp' Z 0. 0.
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